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- Dzjs dominujgcy ton w mediach chce mi przedstawic stan wojenny jako wydarzenie niemal rowne
najwiekszym zbrodniom w dziejach ludzkosci, gdy tymczasem o zamachu majowym juz nikt nie pamieta.
Jaruzelskiego niektorzy chcqg wieszac, Pifsudskiemu stawia sie pomniki- méwi historyk i publicysta
Sebastian Adamkiewicz, ktéry méwi nam o ocenie stanu wojennego.

tukasz Grzesiczak: Zal Generata?

Sebastian Adamkiewicz: Jesli spojrze¢ na generata Jaruzelskiego z czysto humanistycznego punktu widzenia - jako na
starego, schorowanego, stojgcego nad grobem cztowieka - to z pewnoscig czasem zal patrze¢ na ten spektakl. By¢
moze od takich ludzi nie mozemy juz wiele wymagac i zostawi¢ osad - jak definiowata to konstytucja kwietniowa z
1935 roku - Bogu i historii. Z drugiej jednak strony rozumiem tych, ktérzy czujac, ze nie wszystkie zbrodnie PRL-u
zostaly wyjasnione, majg gtebokie poczucie krzywdy. Wszak czesto chodzi o ich rodziny, bliskich. Brakuje tego
elementarnego poczucia sprawiedliwosci. Symbolem tych nieprawosci jest generat Jaruzelski bo za nie posrednio, a
czasem - jak twierdza niektérzy historycy - bezposrednio odpowiadat. Trudno znalez¢ kompromis pomiedzy
ludzkim odruchem wspétczucia dla czyjejs choroby i starosci, ktéra nakazuje pozostawienie cztowieka w spokoju, a
zrozumieniem dla zwyczajnej potrzeby sprawiedliwosci, ktéra nie zostata zaspokojona.

Na facebooku popularnosé¢ zdobywa grafika, ktéra przedstawia liczbe ofiar Smiertelnych zamachu stanu
Jaruzelskiego i zamachu stanu Pitsudskiego z czaséw Il RP. Pitsudski ma na swoim koncie wiecej ofiar ...

Stan wojenny nie byt do korica zamachem stanu sensu stricto, ale mysle, ze w kontekscie dzisiejszej rocznicy to
ciekawa prowokacja intelektualna. W istocie jest tak, ze przewrét majowy z 1926 roku pochtonat wiecej ofiar niz stan
wojenny. W tym pierwszym ilos¢ oséb pokrzywdzonych (zabitych lub rannych) szacuje sie na ponad 1000 oséb, w
tym wielu cywiléw. W tym drugim najnowsze badania wskazujg na liczbe ponad 100 oséb, ktdre ponosity Smieré w
wyniku dziatan wojska i funkcjonariuszy MSW. Réznica jest wiec znaczna. Oczywiscie rozmiary tragedii nie zawsze
nalezy rozpatrywac jedynie ze statystycznego punktu ilosci ofiar. Kazda smier¢ jest tak samo straszna. Tym nie
mniej we mnie budzi sie pewien sprzeciw, jesli dzi$ dominujacy ton w mediach chce mi przedstawi¢ stan wojenny
jako wydarzenie niemal réwne najwiekszym zbrodniom w dziejach ludzkosci, gdy tymczasem o zamachu majowym
juz nikt nie pamieta. Jaruzelskiego niektérzy chcg wiesza¢, Pitsudskiemu stawia sie pomniki.

W gwoli Scistosci nie chciatbym jednak, zeby to poréwnanie byto usprawiedliwieniem dla stanu wojennego. To byto -
nawet z punktu widzenia éwczesnego prawa - dziatanie bezprawne. Wielu ludzi zostato internowanych, a nastepnie
zmuszonych do emigracji. Tzw. ,wojna polsko-jaruzelska” byta prébg sitowego utrzymania przez rezim
komunistyczny wiadzy, o tym nalezy pamietac. Warto jednak zna¢ proporcje i nie wpada¢ w nadmierng egzaltacje.
Rozumiem jednak, ze na ocene stanu wojennego wptywajg nieracjonalne uczucia i fakt, ze to wydarzenie dos¢
Swieze i ciggle budzace emocje nie tylko historyczne, ale przede wszystkim polityczne. Wielu buduje na nim swoje
kombatanctwo, wiec nie dziwie sie dzisiejszym wielkim stowom, cho¢ w szerokiej perspektywie historycznej nie
wytrzymujg one préby semantyczne;.

Prosze nam powiedzieé, istniato wéwczas niebezpieczernstwo wejscia wojsk radzieckich do Polski?

Trudno to stwierdzi¢ jednoznacznie. Tym nie mniej odnajdywane w archiwach postradzieckich dokumenty
wskazujg, ze raczej owo zagrozenie radzieckie byto wymdwka ze strony organizatoréw stanu wojennego i do dzi$
jest ich mantrg. Z protokotu posiedzenia sowieckiego Biura Politycznego z 10 grudnia 1981 wynika wrecz, ze
towarzysze radzieccy nie planowali zadnych ruchéw wzgledem Polski. Podobny oddzwiek majg dokumenty tzw.
Komisji Sustowa, zawierajgce stenogramy z rozmow strony polskiej z radzieckg dotyczacych ewentualnej pomocy
Sowietéw w porzadkowaniu sytuacji w Polsce. Wskazujg one, ze stan wojenny byt od poczatku pomystem wiadz
polskich majgcym na celu rozbicie Solidarnosci. Wiadze rosyjskie zresztg naciskaty by problem zostat rozwigzany



jedynie sitami, ktérymi dysponowat rzad polski. Z drugiej jednak strony wiemy, ze istniaty plany pacyfikacji Polski,
ale pochodzace z 1980 roku. Czy mogly by¢ wykorzystane w 1981 roku? By¢ moze. Obecnie historycy przychylaja sie
jednak do tezy, ze stan wojenny byt inicjatywg grupy skupionej wokét Jaruzelskiego. Uwazali oni, ze bedzie to
najlepszy sposob na paraliz obozu solidarnosciowego i jak pokazata historia, nie byt to poglad bezpodstawny. Po
stanie wojennym opozycja nie byfa juz tym samym czym w czasie karnawatu Solidarnosci i nie trzeba byto jej wcale
urzadzac krwawej tazni. Wystarczyto skutecznie wsadzi¢ jg do wiezien, a cze$¢ wysta¢ na emigracje. Jaruzelski jednak
nie tylko rozbit opozycje polityczng, ale takze wewnetrzng w Partii. Od tej pory jego pozycja jako przywddcy byta juz
niekwestionowana.

Jak historia osgdzi generata Jaruzelskiego?

Zobaczymy kilkanascie lat po jego Smierci. Osobiscie nie jestem wielkim fanem generata. Bardzo irytuje mnie kiedy
wspotczesna miodziez deklarujgca poglady lewicowe widzi w nim autorytet. Rok temu w czasie wybordow
samorzgdowych w moim miescie jedna z bardzo mtodych kandydatek nie widziata nic zdroznego, zeby na ulotce
wstawic sobie zdjecie z generatem Jaruzelskim. Dla mnie bytby to powdd do wstydu. Jednak za tym cztowiekiem stoi
szereg niewyjasnionych zbrodni, odpowiedzialno$¢ za czystki antysemickie w Wojsku Polskim (juz samo to dla
miodego lewicowca powinno by¢ odrazajgce), kwestia wypadkéw grudnia'70, czy sprawa jego faktycznych
stosunkow z Kremlem. Warto jednak podkresli¢, ze paradoksalnie stat sie on jednym z ,,0jcdw wolnosci” - jakby
glupio to nie zabrzmiato. Co prawda jego przeciwnicy stwierdzg, ze takie wydarzenia jak Okraglty Stoét, wybory
czerwcowe, byly jedynie koniunkturalnym planem uratowania wiasnej skory przez Owczesny PZPRowski
establishment na czele z generatem, ale faktem jest, ze w dalekiej perspektywie doprowadzity one do upadku
systemu i odzyskania suwerennosci, jakkolwiek niektdrzy politycy by to dzis kwestionowali. Pewnie wielu podkresli
tez, ze na tle wspdtczesnych przedstawicieli sceny politycznej generat Jaruzelski wyrdznia sie jednak ogtada,
inteligencja, kulturag i skromnoscig. Takze pewnie Jaruzelskiego bym nie wieszat, ale pomnikdw tez nie ma mu za co
stawia¢, a juz uznawanie za jakikolwiek autorytet jest grubg nieprzyzwoitoscia czy wrecz gtupota.

Sebastian Adamkiewicz, historyk i publicysta portalu historycznego Histmag.org.
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