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Wszystko, co chcecie wiedzie¢ o wyborczych sondazach, a boicie sie zapytaé w rozmowie z politologiem
Przemystaw Mazurem, redaktorem naczelnym portalu polis.edu.pl.

tukasz Grzesiczak: Wierzysz przedwyborczym sondazom?

Przemystaw Mazur: Prawda jest taka, sa sondaze zrobione poprawnie, lub nie. Druga prawda jest taka: wyniki sg
dobrze odczytywane (interpretowane) lub Zle. W pierwszej kwestii wazne jest przestrzeganie pewnych procedur.
Druga Umiejetno$¢ to pofaczenie pewnego talentu, wiedzy, doswiadczenia, ale zawsze niesie ze sobg ryzyko
pomyiki. Jesli przypomnimy sobie wpadki firm sondazowych z wyboréw samorzadowych to widzimy jasno, ze z
przestrzeganiem metodologicznych prawidet jest kiepsko. W imie redukgji kosztow, wielkie firmy popetniaja btedy
gorsze niz studenci pierwszego roku studidw podczas zaje¢ z metodologii.

Na czym polegaja tak duze réznice miedzy nimi. Jedne méwia o podobnym poparciu obu partii (PiS i PO),
inne prognozuja miazdzace zwyciestwo PO...

Jesli zatozymy, ze préba to ok. 1000 oso6b, granica btedu to 3%, tak pono¢ wszystkie wazniejsze sondazownie badajg,
to faktycznie przy wynikach dwdéch najwiekszych partii rozbieznosci sg zbyt duze. Dla poréwnania, wyniki z
ostatniego tygodnia dla PO rdznig sie o 9 punktéw procentowych miedzy osrodkami badawczymi (od 44% Gfk
Polonia do 35% Homo Homini i SMG/KRC), dla PiS to az 13 punktéw (TNS OBOP 33% do 20% CBOS), a to oznacza
réznice nawet 40 mandatéw. Nawet w przypadku trzeciej partii, czyli SLD, réznica przekracza granice btedu
statystycznego, bo wynosi sze$¢ punktow. Dopiero przy partiach, gdzie granica btedu stanowi ok. potowy skali
poparcia, lub mniej, réznice sg mniejsze, ale to wynika akurat z prawidet matematycznych. Zatem, wniosek jest
jeden, sondaze s3a robione nieprawidtowo, przynajmniej niektdre z nich. Jedynie usredniony wynik, przy dtuzszej
perspektywie czasowej daje obraz pewnych tendencji.

Po pierwsze, poparcie dla PO systematycznie spada, dla PiS i Ruchu Palikota rosnie, w przypadku SLD i PSL jest dos¢
rézne, o ile dla pierwszego na ogot spada (zwtaszcza w stosunku do czaséw kampanii prezydenckiej), o tyle dla PSL
trzyma sie w pewnych widetkach. Przy czym PSL miat zawsze wynik w sondazach nizszy od poparcia, a przektadanie
wynikéw samorzadowych na prezydenckie i parlamentarne, zawsze nie pokrywato sie, ze wzgledu na lepsze wyniki
w wyborach samorzgdowych. Jedynie PJN ma stabilny wynik od dtuzszego czasu, zawsze ponizej granicy btedu
statystycznego.

Skad zatem takie réznice? Najpewniej z niedbalstwa metodologicznego firm badajgcych. Chce wierzy¢, ze to tylko
kwestia nieumiejetnosci, redukcji kosztéw, a nie ztej woli. Jedli mamy tu do czynienia ze zig wolg to jest to
zagrozeniem dla demokracji. Oczywiscie sg takie problemy, jak rozpietos¢ czasowa badania, wybdr narzedzi (np.
sondaz telefoniczny powoduje znaczne znieksztatcenie préby, czyli doboru do badania), czynnik ludzki badajgcych,
czy po prostu podawanie przez respondentéw nieprawdziwych informaciji.

Jakie - wedtug Ciebie - s szanse PJN i Ruchu Palikota na przekroczenie 5-procentowego progu
wyborczego?

Szanse PJN sg bardzo marne. Partia ta ma docelowy elektorat czesciowo wspolny z PiS, PO, Prawicg Rzeczpospolitej
Marka Jurka i Nowa Prawica, czyli tzw. prawicowy, w sumie ok. 80%. Oczywiscie to duze zaokraglenie potgczone z
pewnym naduzyciem z mojej stron, ale chce pokaza¢, ze ta partia miata wielkie pole do popisu, a jej poparcie
oscyluje w granicach jednego procenta i to juz od dtuzszego czasu.

Ruch Palikota notuje staty wzrost poparcia, inna sprawa, ze trudno powiedzie¢ na ile respondenci sg skfonni
poprzec¢ Ruch, a na ile ich deklaracja to poparcie samego Palikota. Pamietajmy, ze jednak gltosujemy na ludzi z
okregdéw wyborczych, a Janusz Palikot wystartuje tylko w jednym okregu. Tu mamy sytuacje inng niz w przypadku



PIN, teoretycznie Ruch Palikota ma wspélny elektorat z SLD, czyli ok. 15%, zatem mamy tu do czynienia raczej z
sukcesem. Faktem jest tez, ze ten Komitet odebrat czes¢ wyborcéw PO, to gtéwnie ludzie miodzi, ktérzy w
poprzednich wyborach gtosowali na tg partie w ramach protestu wobec PiS, teraz cze$¢ poprze paradoksalnie PiS, a
czes¢ Palikota.

Z tej perspektywy ruch Palikota, ktory opuscit PO oraz uciekinieréw z PiS-u, ktérzy powotali PJN miat sens?

Czy Palikot co$ zyskat poza swobodg? Na pewno stracit sporo pieniedzy, czy jak kto$ woli zainwestowat. PJN
zwlaszcza po rezygnacji Joanny Kluzik-Rostkowskiej, stracit na dynamice w zdobywaniu miejsca na scenie
politycznej, troszke chyba stracit pomyst na siebie. Poczatkowo byt ulubiencem medidow, zwtaszcza ITI (Onet, TVN)
potem jednak jego miejsce zajgt Palikot, bardziej wyrazisty, medialny i dajgcy pstryczka réwniez PO, jak i
zmniejszajacy szanse na koalicje PO-SLD przez ostabienie, przede wszystkim, tej drugiej partii.

Po raz pierwszy wybory do senatu odbeda sie w ramach jednomandatowych okregéw wyborczych. Ich
wyniki mogg nas zaskoczy¢?

To rzeczywiscie taka cicha rewolucja w naszym systemie wyborczym. Jednomandatowe okregi wyborcze dajg
wiekszg legitymizacje, gtosujemy na konkretne osoby, a nie na listy wyborcze. W tym miejscu nie moge nie
wspomniec o akgji naszych studentdw, ktérzy nawotujg na portalach spotecznosciowych do bojkotu tzw. ,jedynek”,
czyli os6b zajmujgcych pierwsze miegjsca na listach wyborczych do sejmu. Proporcjonalny system w okregach
wielomandatowych, plus przeliczanie gtoséw metoda d'Hondta, preferuje kandydatdéw z pierwszych miejsc duzych
partii. Decydujg zatem wewnetrzne uktady partyjne, a wielu dziataczy blizszych ludziom, stuzy jedynie do nabijania
wyniku wyborczego.

Ale do rzeczy. Na pewno minusem senackiej ordynacji jest ryzyko rozbicia, czyli dostania sie duzej ilosci matych
komitetow i probleméw ze stworzeniem stabilnej wiekszosci, oczywiscie nie musi to by¢ pewne. W demokracjach
starszych od naszej, taki system spowodowat polaryzacje sceny wyborczej i powstanie systemu dwupartyjnego,
czyli takiego, gdzie mamy dwie mocne partie, z ktorych przynajmniej jedna zawsze jest zdolna do utworzenia rzadu,
jak w USA czy Wielkiej Brytanii.

Ta zmiana ma pewng zalete, jest pewnym sprytnym uracjonalnieniem istnienia senatu w ogole, teraz bedzie on sie
czyms réznit od sejmu. Przestanie by¢ dla swoich przeciwnikéw jedynie zgromadzeniem politycznych emerytow,
maszynkg do przepychania ustaw przychodzacych z sejmu czy wentylem bezpieczehstwa przed pomytkami izby
nizszej. Teraz ma wieksze szanse zostac aktywnym uczestnikiem polityki, moze bedzie tez przepustka dla lokalnych
dziataczy. Pod tym wzgledem daje to szanse, ze senat przestanie by¢ wiasnoscig partii, a zacznie byc
reprezentantem wyborcéw.
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